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OBJET : Installations Classées pour la Protection de FEnvironnement
Société Energie Eolienne Beta SARL
Demande d’autorisation d'exploiter un parc éolien sur la commune de SAINT-MALO-DES-TROIS-
FONTAINES (56)

REF. : * Dossier de demande du 19 décembre 2013 complété — N° Etablissement : 55-18 566
* Mémoire en réponse du 17 décembre 2014 suite aux observations recueillies lors de I'enquéte
publique :

‘ * Projet d"arrété préfectoral
P.J.: * Annexe 1 : Mémoire en réponse du pétitionnaire aux gquestions du commissaire enquéteur
* Annexe 2 : Mémoire en réponse du petitionnaire aux avis de la DDTM 56 et de 'ARS

1. Introduction ~ Objetdurapport |

Par transmission recue le 19 décembre 2013, linspection des installations classées a été
destinataire d’un dossier déposé par la société Energie Eolienne Béta SARL visant a
demander 'autorisation d’exploiter un parc €olien sur la commune de SAINT-MALO-DES-
TROIS-FONTAINES (56). L’exploitant a complété son dossier sur la forme les 4 juin, 26
juin et 30 juin 2014. L’exploitant a fourni un memoire en réponse suite aux observations
recueillies lors de I'enquéte publique en date du 17 décembre 2014.

Le présent rapport est desting a :
* Présenter la demande d’autorisation,
* Faire une synthése des avis exprimés au cours de la procédure
administrative et de 'enquéte publique,
* Proposer aux membres de la CDNPS, les prescriptions techniques quril
convient d'imposer a I'exploitant. '

Horaires d’ouverture du lundi au Vendredi -
8h-12h / 13h30-17h (sauf vendredi 16h30)
Tel. 102 90 08 55 30 — fax : 02 90 08 55 46

34, rue Jules Legrand

56100 LORIENT

BUREAU VERITAS
Cortifieation

Certificat gualité n°® FRO15095



Demande Energie Eolienne Beta — Saint Malo des Trois Fontaines

2. Présentation de la demande -

2.1. Présentation de la société

La SARL WindStrom France développe des projets d' explmtatlon de ['énergie éolienne. Elle assure le
développement de projets, le financement, la commercialisation, la direction de chantier, linstallation,

I'exploitation technigue.
Le groupe a réalisé, en France, e developpement et la construction de 342 éoliennes pour une
puissance totale de 609 MW. ‘ :
WindStrom France a développé un projet sur la commune de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines et créé
une société spécifique au projet . Energie Eollenne Beta SARL. :

+  Statut juridique : Société a responsablllte limitee

+ Sigge : 7, rue du Danemark, 56 400 AURAY

+ RCS:794 079 699 LORIENT

2.2. Présentation du projet

Le dossier de demande porte sur la création d’un parc éolien, sur la commune de SAINTwMALO-IDES—
TROIS-FONTAINES composé de 4 éoliennes et d'un poste de livraison.

Les 4 éoliennes proposées dans le projet sont de marque VESTAS V110, d'une hauteur totale (en
bout de pale) de 150 m, d'une hauteur de mat de 95 m et d'une puissance unitaire de 2 MW soit une

puissance totale installée maximum de 8 MW.

2.3. Classement des installations

Dans son dossier, le pétitionnaire a retenu que les installations projetées relévent du régime de
I'autorisation prévue & Particle L.512-1 du Code de 'Environnement, au titre de la rubrique indiguée

dans le tableau ci-dessous :

i R‘ﬁbriqu'é' - Natiire l':\_’.dlurhe des activités R Voluie demandé o - Régime -

. . Nomhre maximum d'éoliennes : 4
Installation terrestre de production

d'électricite & partir de [énergie Hauteur maximale des mats (mét + nacelle) : 95 m A
meécanigue du vent et regroupant un Hauteur maximale en bout de péle : 149 m

29801 ou plusieurs  aérogénérateurs, 6 ki
comprenant au moins un Puissance unitaire maximale : 2 MW (6 km)
aérogénérateur dont le mét a une Puissance totale maximale du parc : 8 MW

hauteur supérieure og égale a 50 m. Modéle | VESTAS V110

{A) : Autorisation
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3. Impacts du projet — Mesures compensa'toiresf et moyens de p'r'iévent:ioh
prises ou prévues par I'exploitant | B

Dans son dossier, le pétitionnaire recense les inconvénients liés a l'exploitation de son établissement
el propose des mesures d'évitement, de réduction ou de compensation de ces inconvénients.

Les informations qui suivent sont directement issues du dossier du pétitionnaire. Elles ne

révélent, a ce stade du rapport, aucune analyse de l'inspection des installations classées.

3.1. Choix du site et de la variante

3.1.1. Choix du secteur d’implantation

La zone d’implantation du projet est située sur la commune de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines, au
sein du departement du Morbihan, en Bretagne.

La commune de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines présente un potentiel éolien avec un vent moyen a
80 m d'altitude d'environ 6,5 a 7 m/s.

Les collectivités territoriales locales ont eu la démarche volontaire de réaliser le zonage de
developpement éolien. Sept Zones de Développement Eolien (ZDE) ont ainsi été définies en 2008 et
proposees au développement éolien par la Communauté de Communes du Porhoét. Le projet éolien
de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines se situe au sein du zonage ZDE n°4. ‘

W

Le choix de la localisation du site d’implantation pour ce projet s’est fait en cohérence avec ces zones
(exploitation de la zone n°4)et tenant compte des contraintes et servitudes identifiées sur Ie territoire -

» Choix administratif : avis favorable de la commune, accueil favorable des propriétaires et
exploitants des terrains, absence de document d’urbanisme s'opposant aux éoliennes...

*  Choix technigue : proximité de la RN164, de la RN24 &t de la RD766; éloignements de toutes
contraintes techniques réglementaires, éloignement des habitations supérieur au minimum
reglementaire, site au carrefour de plusieurs centres de maintenance Vestas.

= Choix environnemental : absence de ZNIEFF, ZICO, Natura 2000, sites classés ou inscrits...

* Choix paysager: paysage de plateau doux et vallonné majoritairement marqué par
Pagriculture, éloignement de tous monuments historiques.

* Prise en compte des souhaits des propriétaires et des exploitants concernés.
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3.1.2. Choix d’implantation des éoliennes

Quatre variantes d'implantation ont été étudiées afin de définir le projet éolien le plus adapté aux
caractéristiques et aux différentes contraintes du site d’étude.

*

Variante n°1 : une ligne Nord/Sud de 6 éoliennes Enercon. Courbe qui suit la forme de ia
ZDE. Projet & cheval sur les communes de Mohon et Saint-Malo-des-Trois-Fontaines.
Variante abandonnée car 3 éoliennes se situent en limite de la lande de Tréfouilié et du massif
boisé du Champ Rohan (sensibilité environnementale) et I'alignement ne suit pas les lignes
directrices du paysage environnant.

Variante n°2 : une ligne Sud-Ouest/Nord-Est de 6 éoliennes Enercon. Uniguement sur Saint-
Malo-des-Trois-Fontaines. Variante abandonnée pour des raisons techniques (espace inter-
&olienne trop réduit et création d’effet de sillage) et zones humides potentielles détectees.

Variante n°3 : deux lignes paralléles Sud-Ouest/Nord-Est de 3 éoliennes Enercon chacune (8
éoliennes). Uniquement sur Saint-Malo-des-Trois-Fontaines. Reprend le motif parcellaire en
suivant les lignes directrices du paysage. Espacement suffisant entre éoliennes. Presence
d’une petite ligne ErDF qui nécessiterait un réaménagement de la ligne. Nécessite de bridage
nocturne. Afin de réduire 'impact sonore, le choix a été fait de réduire le nombre d'éolienne.

Variante n°4 : parallélogramme de 4 éoliennes Vestas. Variante n°3 moins 2 éoliennes. Le
positionnement des éoliennes a été modifié pour éviter le réaménagement de la ligne ErDF et
augmenter les inter-distances entre éoliennes. Les nouvelles éoliennes correspondent mieux
aux caractéristiques du vent, ont des pales plus grandes et sont plus fines visuellement. C'est
cette variante qui a été retenue.

Il varisnto nea

3.2. Impacts sur le milieu physique

3.2.1. Sols et sous-sols

Une étude de sol sera réalisée dans le cadre de la détermination du type de fondations a mettre en
place pour les éoliennes de sorte & minimiser les impacts sur le sous-sol tout en assurant une parfaite
stabilité et pérennité des éoliennes.

L'impact du projet sur les terrains et le sous-sol sera dongc faible.

3.2.2. Zones humides

En l'état actuel des connaissances, aucune zohe humide définie par la végétation n'est impactée
par le projet.
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3.2.3. Eau

Le projet éolien de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines est localisé sur le bassin versant des deux cours
d'eau, ie Ninian et le Léverin qui se situent respectivement a13km al'Ouesteta 2,3 km aI'Estde s
zone d'étude.Le bassin versant est couvert par le SAGE Vilaine. Le cours d'sau le plus proche du
projet est un affluent temporaire du Ninian a plus de 550 m au Nord-Ouest en contre-bas..

En phase chantier, le chantier ne génére pas d’effluenis. Le risque de pollution des eaux ne peut
~ avoir gu’une ofigine accidentelle. La conduite du chantier dans les regles de l'art assure I'absence de

rejets dans le milieu récepteur. , o 7 _

Du fait des excavations réalisées pour les fondations, il est possible que des eaux de pompage (de
Fordre de quelques dizaines de metres cube) doivent étre évacuées vers le Ninian suite & un
événement pluvieux. L'incidence potentielle de ces eaux sur le milieu naturel est un entrainement de
matiéres en suspensions. En cas de turbidité trop importante des eaux d'exhaure, un dispositif type

bottes de paille pourra étre mis en place pour filtrer les matiéres en suspension. L'impact est ainsi
- trés faible. ' ‘ _ : ' _

Concernant le personnel intervenant sur le chantier, les eaux usées seront stockées puis traitées hors
site dans des établissements appropriés. ;
Aucun impact n’est attendu en phase de chantier sur les eaux superficielles.

En phase d’exploitation, aucun rejet aqueux n'est 3 prévoir. Les voies et aires de chantier créées ne
seront pas imperméabilisées. L’impact du projet sur les eaux souterraines ou superficielle est
nul. h

Aucun captage d’alimentation en eau potable (AEP) n’est présent sur la commune de Saint-Malo-

des-Trois-Fontaines. L'impact du projet sur I'alimentation en eau potable sera donc nul.

3.3. Impacts sur le milieu naturel

3.3.1. ZNIEFF, Natdra 2000, inventaires et protectionrs

L'aire d'étude du projet se situe en dehors de tous zonages régiementairéé ou inventaires
patrimoniaux. , _ o

Le site Natura 2000 le plus proche est la ZSC FR 5300005 « Forét de Paimpont », situé a environ 8
km a I'Est. ' _ _

De par I'éloignement de la zone d'étude par rapport au réseau Natura 2000, I'évaluation d'incidences
permet de conclure & I'absence d'incidences significative, directe ou indirecte, du projet éolien de
Saint-Malo-des-Trois-Fontaines sur tout site Natura 2000.

Concernant les inventaires patrimoniaux, deux ZNIEFF de type 1, « Lande de Caler » et « Etang au
Duc », et une ZNIEFF de type 2, « Forét de Lanouée », se situent respectivement 4 7 km, 8,5 km et
1,8 km du site d'étude. _ _ '
Etant donné les distance par rapport aux ZNIEFF, l'impact sur les zones de protection et les zonages
écologiques est estimé faible. - '

3.3.2. Habitats naturels et flore

Le périmétre d'étude s'inscrit dans un contexte paysager de grandes cultures céréaliéres au sein
desquelies existent des massifs boisés éclatés et mixtes de feuillus et de resineux.
Au regard des inventaires menés, il ressort le bilan patrimonial suivant sur I'ensemble du périmétre
d'étude :
* cinq habitats d’intérét communautaire (un habitat de communauté amphibie a potamots, un
habitat de prairie humide acidiphile atlantique, trois habitats élémentaires de landes) ;

« trois habitats d’intérét communautaire potentiel (un habitat de chénaie-hétraie acidicline a
houx, un habitat de haie de hétre, chéne, chataignier et houx, un habitat de chéne et houx) ;

5/30



Demande Energie Eolienne Beta — Saint Malo des Trois Fontaines

« aucun taxon végétal figurant sur les listes Féglem'entaires de protection (liste nationale et
régionale des plantes protégées) ,ou de conservation (_annexe' 2 ou 4 de la Directive:
Habitats) ; ‘

+ aucun taxon floristique flgurant sur les listes d’ espéces vegetaies non réglementaire ;

+ six espéces d’intérét local (Ajonc de Le Gall, Ancolie commune, Serratule des teinturiers,
Scorzonére humble, Succise des prés, Lobélie brilante).
Les enjeux patrimoniaux habitats-flore restent globalement faibles a modérés et les quelques
zones sensibles détectées (zones de landes) sont situées en dehors du prajet d'implantation des
machines. |l ressort que les enjeux restent limités étant donné la’ predomlnance des surfaces
cultivées sur le périmétre d’étude.

Les aménagements temporaires correspendent aux aires de stockage des pales a la base de vie et
au cablage. Les cablages suivront les chemins existants et les chemins d’acces. Les aménagements
du chantier seront sur des parcelles agricoles. Les impacts temporaires seront insignifiants.

Les impacts permanents correspondent aux socles des éoliennes, chemins d'accés et poste de
livraison. Toutes ces installations seront implantées au niveau de zone de cultures. Aucun habitat.
_d'intérét communautaire ne sera impacté par les éoliennes.

les |mpaots sur les habitats et la flore sont quasiment nuls. Seules des zones de cultures sont
réellement impactées, sans présence despece végétale patrlmomale sur les zones impactées
temporairement ou de fagon permanente

3. 3 3. Avifaune

65 espéces ont été répertoriées. Parmi ces 65 especes repertorlees trois sont mscntes a 'Annexe |
de la Directive Qiseaux : :
* Le Busard Saint-Martin nicheur reguller dans les coupes forestiéres. Lors des passages il a
été observé en de rares occasions. |
» L’Engoulevent d’Europe est un migrateur transsaharien. qui se reproduit essentiellement
dans les landes boisées et les coupes de régénération. Les différentes visites ont mis en
évidence sa présence sur l'aire d'étude en deux zones distinctes. Deux couples nicheurs ont
été repérés dans le boisement.
» L’Alouette lulu est une espace liée aux lisiéres forestiéres, landes, clalrleres vignobles,
ve}'gers etc. Elle est rare sur le site et sa présence Ilmltee a la période de reproduction.

lLe dérangement de [avifaune durant la phase de chantier peut étre lié aux raccordements
électriques, a ia création des pistes et plates-formes et a celle du poste electrique.
Durant la phase d'exploitation, le projet de quatre éoliennes peut présenter deux rlsques pour
lavifaune :

* Risque de perturbation (perte d’habitats, modlftcatlons comportementales, mcndences sur la

reproduction, etc.),

» Risques de collision.
Afin de réduire au maximum ces risques, le projet a pris en compte les résultats des prospectlons
naturalistes au fur et & mesure de leurs réalisations. Ainsi, le positionnement final et le nombre
proposé de quatre machines, plutdét que six machines, semblent respectueux des enjeux
“avifaunistiques locaux décelés lors des investigations saisonniéres.

Malgré le niveau faible & modéré d'impact ornithologigue pressenh le projet eolien de Samt Malo—
des-Trois-Fontaines fera 'objet de mesures :

+ effectuer les travaux hors période de reproduction des oiseaux, c'est-a-dire les realiser
d’'octobre a mars,
« effectuer un suivi post-installation, durant la période de nidification, sur le comportement des
rapaces et de 'Engoulevent d’Europe face aux machines, et celui des passereaux chanteurs
(alouettes, Pipit des arbres) et leur éventuelie mortalité. Il sera prévu une sortie mensuelle
d’'avril 3 juillet durant une saison, conformément aux obligations de I'arrété du 26 aolt 2011.
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3.3.4. Chiroptéres

L'état initial montre - _

* une activite chiroptérologique saisonniére trés marquée, avec trés forte présence printaniére
et une quasi-absence estivale (592 des 879 contacts ont eu lieu au printemps),

*  une aire d'étude expioitée de maniére trés homogéne, ' , :

* une forte sensibilité des lisiéres forestiéres et du vallon humide, habitat de chasse trés-
exploité par les chauves-souris, tant du point de vue numeérique que spécifique,

* 6 espéces ont été notées, dont une majorité trés sensible aux collisions avec les éoliennes,
par ordre de sensibilité : Pipistrelle Kuh! / Nathusius, Pipistrelle commune, Sérotine comniune,

Murin & oreilles échancrées, Murin de Daubenton, Myotis sp.
Il est & noter que laire d’étude élargie (rayon de 20 km) est trés sensible du point de vue
chiroptérologique, de par une couverture boisée majeure, avec notamment -deux massifs
d'importance, la forét de Lanouée et de Paimpont et 15 colonies de mise-bas suivies, concernant 4
espéces a trés forte valeur patrimoniale (en Annexe Il de la directive Habitat). :
L'impact des éoliennes sur les chiroptéres est directement 1ié a la distance entre les haies et
boisements et le bout des pales. _ : -
L'éolienne E1, qui a une localisation moins favorable aux chauves-souris de par sa position par
rapport aux lisiéres, sera bridée dés son installation et arrétée lors de ces conditions : du 1% avril au
31 octobre, de 5h & 6h et de 22h & 1h, pour des vitesses de vents inférieures a 5m/s et des
tempeératures supérieures a10°C.
Pour les autres éoliennes, en cas de surmortalité avérée apres le suivi chiroptérologique post-
installation, un bridage des machines sera mis en place avec arrét dans les mémes conditions que
I'éolienne E1. ' _ '
Le choix de limplantation, en comparaison de laire élargie, apparait pertinent concernant les
chiroptéres. Les sensibilités sont modérées pour l'enveloppe aérienne d'implantation immédiate
lorsque les mesures de bridage sont prises en compte. _
Afin de confirmer cet impact et d'identifier si la mise en place d'un bridage est-nécessaire ou non, un
suivi chiroptérologique post-installation sera réalisé selon le’ protocole suivant :

* Une sortie hebdomadaire pendant deux années en n+1 et n+3, entre mai et septembre,
comprenant I'inspection méticuleuse en journée des alentours des éoliennes et le ramassage
des eventuels cadavres de chauves-souris et une soirée d'écoute ultrasonore, doublée
d’observations nocturnes en vision infrarouge, _

* Ladetermination en salle des cadavres (espéces, sexe, &ge) et la recherche des causes dé la
mort, _

* Laredaction chaque année d'un compte-rendu circonstancieé.

3.3.5. Faune (autre que chiroptéres et avifaune)

En ce qui concerne la faune autre que les chiroptéres et t'avifaune, 'aire d'étude ne présente pas de
singularités notables. _

Concernant les insectes saproxyliques, les enjeux sont ici extrémement réduits sur le plan
réglementaire, dans la mesure ot le Grand Capricorne et le Pique-prune ne sont pas présents dans
ce secteur. . :

Les impacts sur la petite et grande faune sont considérés comme quasi nuls.

3.4. Impacts sur le miliey humain

3.4.1. Bruit
Durant la phase chantier, les avertisseurs sonores de sécurité (sirénes, bips de recul) ne peuvent
étre supprimes.

Durant la phase d’exploitation,

* le projet respectera le seuil d'émergence réglementaire de 5 dB(A) en période diurne.
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»  Pour la période nocturne, le seuil d'émergence de 3 dB(A) sera deépassé. Un mode de '
fonctionnement optimisé sera mis en place en période nocturne afin de limiter I1mpact
acoustique des éoliennes.

Les niveaux sonores admissibles en limite de périmeétre resteront inférieurs & 70 dB(A} de jour et 60
dB(A) la nuit. :

La conformité réglementaire reelle sera vérifiée lmmedlatement aprés la mise en service du parc par
la réalisation d’une nouvelle campagne de mesures. Au vu de ces résultats et si nécessaire, les
modes de fonctionnement seront corrigés pour rendre l'installation conforme.

3.4.2. Emissions lumineuses, effets 'stroboscopiq'ues, ombres portées

Le balisage lumineux, selon sa conception et sa puissance, peut engendrer une géne pour les
~ riverains. La technologie employée est ta moins consommatrice d’énergie (technologie a LED) et sera
conforme a la réglementation (arrété du 13 novembre 2009 relatif & Ia réalisation du balisage des
goliennes situées en dehors des zones grevées de servitudes aéronautiques). Le balisage sera blanc
le jour avec une intensité lumineuse de 20 000 Cd et rouge la nuit avec une intensité lumineuse de
2 000 Cd.
La présence d’ eohennes a proximité de zones habitées peut étre a Ior|g|ne de deux types d'effets
liés :
» 4 un effet d’'ombre : lorsque le soleil est visible, les éoliennes projettent une cmbre sur le
terrain qui les entoure ;
« & un effet stroboscopique, qui correspond & Faiternance réguliére de lumiére et d'ombre creée
par le passage des pales du rotor de I'éolienne entre 'ceil de Fobservateur et le soleil. Il n'y a
pas d'impact relevé liés aux effets stroboscopiques.

3.5. Impacts sur le paysage et le patrimoine

3.5.1. Patrimoine

De nombreux monuments historiques (111), classés (18) ou inscrits, sont présents dans l'aire
d'étude, essentiellement concentrés sur les communes de Josselin et Ploérmel.

La commune de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines compte un monument historique inscrit sur son
territoire : une croix en bois a l'intérieur de 'église.

Des fenétres de co-visibilité sont possibles avec les monuments historiques suivants : Eglise de
Plumieux (classé), Chateau de Rohan (Josselin, classé ), Eglise de Guégon (classé ), Eglise Saint-
Armel (Ploérmel, classé), Remparts de Ploérmel (tours et facades inscrites).

Des fenétres d'inter-visibilité avec un élément emblématique ou un site patrimonial sont possibles :
Egllse de Mohon, Eglise de Guilliers, Eglise de Loyat, Eglise de Plumieux, Etang de Chateau-Trd,
Etang au Duc, Hauteurs de Brocéliande, Hauteurs de Gomené.

3.5.2. Paysage

Le projet est situé en plein cosur d'un paysage de plateau (plateau de I'Yvel). Les reliefs sont doux et
vallonnés. Le territoire est principalement cultivé, sur des petites parcelles, et entrecoupé d'un vaste
maillage avec de nombreux hameaux. Quelques ensembles forestiers se détachent, comme la forét
de Lanouée vers 'Quest et les rebords du massif de Brocéliande vers 'Est. Ce dernier surplombe
I'aire d'étude, tout comme FPextrémité Nord, aux abords de Gomené, d'ol des panoramas tres
lointains sont possibles.

Les éoliennes sont déja largement présentes dans ce territoire, avec 7 parcs construits, 4 dont les
permis ont été accordés et d’autres encore en projet. Cependant les caractéristiques paysageres leur
conférent une relative discrétion. En effet, les vues sont souvent principalement fermées aux abords
des routes. Lors d’une séquence ouverte, le champ de vision est trés large et les éoliennes ne
représentent qu’une faible partie du panorama.
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Néanmoins, pour les communes limitrophes au projet, il y a un risque d’encerclement, voire de
saturation. Au vu’ du nombre important de hameaux qui gravitent autour des communes, la
modification de leur paysage quotidien est également & prendre en compte.

Au niveau de l'aire d’étude éloignée (rayon de 16 km autour du parc), les séquences oot seront
visibles les éoliennes concernent des séquences courtes, au passage de ligne de créte ou de
percées dans la vegétation. Du fait de leur éloignement, elles présenteront une faible hauteur
apparente (voire trés faible) ce qui les rend peu perceptible dans des pancramas ouverts.
L'inter-visibilité entre le projet de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines et les parcs éoliens existants est
limitee et présente peu d'impact sur le paysage. Les fenétres d'inter-visibilités concernent des
séquences courtes, relativement éloignées de la zone d'implantation et d'ou les éoliennes du parc de
Saint-Malo-des-Trois-Fontaines n’ont gu’un faible impact sur la perception des autres parcs eoliens,
plus ou moins proches. - : '
Au final, le projet de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines présente un impact paysager trés faible a
faible sur I'aire d’étude éloignée. Les éoliennes seront peu visibles, souvent masquées par le relief
et la végétation.

Concernant I'aire d’étude rapprochée (rayon de 5 km autour.du parc), depuis les lignes de crétes,
limpact sur les panoramas et sur la perception des vallées est faibie. La configuration est cohérente
avec le parc de Beausoleil, créant ainsi un dialogue équilibré entre les deux parcs, limitant fortement
I'impact lié & la création d’un parc supplémentaire. L'impact sera ainsi limité a quelques habitations et
la encore modéré par ’'environnement immédiat. : '

Ainsi, les éoliennes du projet de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines seront visibles mais, d’une part sur
de courtes séquences, et d'autre part avec un impact paysager globalement faible sur I'aire
d’étude rapprochée. ;

Le principal enjeu paysager de l'aire d’étude immeédiate (rayon de 1 km autour du parc) concerne la
perception du projet de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines depuis les hameaux alentours. L'état initial a
mis en évidence que de nombreuses habitations sont ceinturées par d'importantes haies qui limitent
I'impact du projet de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines.

Depuis les axes routiers et les habitations plus transparentes vis-a-vis du paysage, limpact est
également limité par 'environnement arboré (petit boisement ou haie bocagére).

L'environnement arboré des habitations de I'aire d'étude immédiate modére les impacts du projet de
Saint-Malo-des-Trois-Fontaines. Les éoliennes apparaissent le plus souvent masquées ou tronquees,
ne présentant qu'un impact faible & moyen malgré leur proximité. Les secteurs d'oll elles sont
réellement perceptibles sont peu nombreux mais, toujours du fait d'un éloignement trés faible, elles
peuvent apparaitre avec une grande hauteur apparente générant un impact plus important sur le
paysage quotidien.

Globalement, et malgré la muitiplicité des hameaux, les éoliennes du projet de Saint-Malo-des-Trois-
Fontaines présentent un impact trés modéré sur le paysage de l'aire d’étude immédiate.

Le rapport entre le projet de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines et le parc de Beausoleil proche est
équilibré. Depuis les vues éloignées, les deux bouquets d'éoliennes apparaissent souvent comme un
ensemble ce qui limite l'impact paysager du présent projet. Au contraire, & mesure que l'on se
rapproche, la composition des deux parcs se distingue et la lecture du paysage éolien est ainsi aisée.
Les monuments historiques ne présentent pas de co-visibilité notable tout comme les éléments
patrimoniaux recensés. :

Les fenétres d'inter-visibilité avec les parcs éloignés sont limitées et la lecture du paysage actuel n'est
pas fondamentalement modifiée. :
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Le tracé de raccordement inter-éolienne jusqu’au poste de livraison et celui du poste de livraison
jusqu’au poste source ERDF suivront les chemins existants et seront souterrains, enterres a environ

1m de profondeur.

Le poste de livraison sera de couleur vert olive (RAL 6003) et mesurera 8,26 x 2,46 X 25 m. La
plantation d'arbuste d'essence locale autour du poste de livraison sera réalise afin d’atténuer la
visibilité depuis la RD 8.

. 3.6. Etude de dangers

L'étude de dangers expose les risques que peuvent présenter les installations en décrivant les
principaux accidents potentiels, leurs causes (d’origine interne ou externe), leur nature et leurs
conséquences. Elle justifie les mesures propres a réduire la probabilité et les effets de ces accidents.
Elle précise les moyens de secours internes ou externes mis en ceuvre en vue de combattre les effets
d'un éventuel sinistre. Elle précise 'ensemble des mesures de maitrise des risques mises en oceuvre
sur le parc eolien pour réduire le risque des éoliennes a un niveau jugé acceptable.

Tous les scénarios étudiés présentent des risques acceptables.
Les scénarios « chute de glace » et « chute d’éléments de I'éolienne » apparaissent avec un niveau
de risque faible et sont maitrisés par les mesures de sécurité.

L'emplacement de I'éolienne E4 & moins de 300 m de la route D8 a pour conséguence un risque de
projection de glace de niveau faible sur une portion de route de 420 m. Ce risque est maftrisé par les
mesures de sécurité qui permettent de déduire la présence de glace et donc arréter I'éolienne.

Pour ces scénarios, compte tenu de la mise en place de nombreuses mesures de prévention des
risques (systéme de sécurité de l'éolienne), les niveaux de risques sont donc aussi bas que
possibles, dit « ALARP » (As Low As Reasonably Practicable).

3.7. Remise en état du site

Conformément a l'article R.553-6 du Code de I'Environnement, au terme de I'exploitation du parc
éolien, la Société Energie Eolienne Beta procédera au démantélement des aérogéneérateurs et de
leurs éguipements annexes, ainsi qu'a la remise en état des terrains ayant accueillis des éléments du

parc éolien.

3.8. Garanties financiéres

Conformément & larticle R.553-6 du code de lI'environnement, la Société Energie Eolienne Beta
constituera des garanties financieres qui seront réactualisées chaque année.

Dans le cas du parc éolien de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines, le montant total de |la garantie sera de
200 000€ HT avec 4 éoliennes.
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4.1. Avis de l'autorité environnementale

4.11. Avis' de l'autorité environnemental_e

L’autorité environnementale a accusé réception du dossier complet et régulier le 22 juillet 2014. Cette
autorite n'a émis aucune observation dans le délai imparti de 2 mois. Son avis est donc réputé
favorable. :

4.2 Pfocédure administrative

Le dossier a été soumis aux enquétes administratives et publiques conformément aux articles R.512-
4 a R.512-21 du Code de 'Environnement.

Les avis recueillis sont les suivants :
4.2.1. Avis des services

> Direction Départementale des Territoires et de la Mer du Morbihan
La DDTM 56 a émis, par courrier en date du 2 septembre 2014, les observations suivantes :

» « Concernant fes risques naturels et technologiques

Le site n'est pas concemé par la problématique inondation. Par allteurs, il n'y a pas de risque technologique répertorié sur
celte zone. : '

S'agissant des risques « mouvement de terrain » et « retrait gonflement des argiles », l'opération se trouve dans la zone
d'aléa a priori nul,

Au regard des servitudes liées 4 I'aérodrome de Loyat, le projet est situé & une distance supérieure 8 5 km de celui-vi et 4
2,5 km de 'emprise du projet de servitudes adronautiques de dégagement. '

»  Enmatiére d'urbanisme

La carte communale de fa commune a été approuvée le 6 décembre 2005 par arrété préfectoral. Le projet de parc éolien
est situé en zone naturelle ou des cohstiuctions et installations ayant pour objet la satisfaction d'une mission dintérét
collectif (déchetterie, centre de transit, de stockage ou valorisation des déchets ménagers ou non, stations d'épuration,
lagunages, éoliennes...) peuvent étre admises sous réserve des réglementations spécifiques qui leur sont applicables.

- Une partie du site est grevée d'une servitude |4 relative 8 I'établissement des canalisations electiiques. Jl sera nécessaire
de prendre l'attache, avant le début des travaux, du Groupe d’Exploitation Transport Electricité Ouest - ZA de Kerourvois
Sud 29556 QUIMPER cedex.

» Concernant le domaine forét - Espéces protégées

Le projet est situé en dehors de tout périmétre d'inventaire ou de protection de la biodiversité.

La zone d'implantation potentielie est limitée par un recul de 500 métres par rapport aux habitations sans que ces demigres
soient présentées surla carle (page 55). L'existence d'une encoche au sud de la zone demande & éire explicitée.

L'stat initial de l'environnement s’appuie pour le volet habitats naturels, faune et flore sur l'exploitation de données
bibliographiques et des prospections de terrain. :
Concemant ia flore et les habitats naturels, la période d'investigation est tardive n‘assurant pas la précision de Finventaire
sur I'ensemble de la zone dimplantation potentielle (ZIP) comme cela est mentionné dans la partie méthodologie.
Cependant, les éoliennes sont lacalisées au sein de parcelles de cultures uniquement. L'impact du projet sur a flore et les
habitats naturels est nuf compte tenu du choix de l'implantation des éofiennes.

Pour les chiroptéres, 'ensemble de la période favorable a éié suivie sur une seule année, at cours de 6 soirées, en dehors
du mois de juin qui pourtant correspond & une activité importante des espéces. Le profocole d'inventaire de factivité des
chiroptéres sur la ZIP est la mise en place de 6 stations d'écoute ponctuelle (20 minutes) au cours de la nuif sans connaitre
le nombre de répétition de ces écoutes. L'évaluation de Factivité de migration n'a pas été réalisée, comme mentionné dans
le dossier {page 244), ' o _

Lavifaune a été étudiée sur un cycle complet avec la mise en place dindices ponctuels d’abondance sur un circuit pour les
nicheurs (2 passages) el, un parcours de fa ZIP dans son ensemble (5 passages). La ZIP présente également des zones de
forte sensibilité au niveau des boisements et landes principalement.

Concemant fimpact sur l'avifaune, if est faible & fort selon les espéces. La premiére mesure de réduction est la réalisation
des travaux en dehors la période de reproduction. Le porteur S'engage sur un suivi de mortalité qui pourrait amener a metire
en place un bridage des machines, en particulier pour le faucon crécerelle et Fengoulevent. Pour cefte demiére espéce, lo
suivi de la mortalité n'est pas suffisant, il faudrait également envisager une élude sur les modifications d'utilisation de
I'espace par l'espéce.
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En ce qui concerne le reste de la faune, if semble qu'aucun inventaire n'ait été réellement réalisé, en particulier dans les
rares mares jouxtant la ZIP (encoche évoguée précédemment).

L'analyse des résultats obtenus par le bureau d'étude ou par la bibliographie montre pour les habitats naturels une
sensibilité forfe 3 modérée lide aux milieux humides, landes et certaing boisements qui sont d'intéréf communautaires pour
certains. Aucune espece de flore protégée n'a 616 recensée sur le site, 4 especes d'intérét local sonf présentes,

L'analyse des données d'activilé des espéces de chiropteres enregistrées n'a pas croisé ces informations avec les donndes
de présence fournies par les associations. Ainsi, il est surprenant que des especes mentionnées telles que les orefifards, la
barbastelle n'aient pas été contactées lors de I'étude. Compte-fenu de la densité de parcs éoliens atiforisés sur le secteur,
les inventaires et Fanalyse auraient gagné & étre plus approfondis, pour intégrer les notions de corridors.

Limpact du projet pour les chiroptéres est falble & fort sefon les éoliennes. C'est pourquoi le porteur de projet a ulilisé parla
suite la séquence éviter, réduire, compenser. La mesure de réduction de la dangerosité des éoliennes pour les chauves
souris par un espacement des mats suffisant est bien respectée. Par conire, fes éoliennes E1 et £3 ne sont pas au dela de
100 m de bolsement ou linéaire arboré comme indigué ala page 214. _

Cependant, pour I'éolienne E1, une autre mesure de réduction est proposée par bridage. Les conditions de cette limitation
du 1% avril au 31 octobre avec un vent inférieur 4 5 m/s ef une température supérieure a 10°C aboutit & un impact faible a
modéré. Aussi, si limpact résiduel, aprés mise en ceuvre des mesures de réduction, n'est pas nul, des mesures de
compensation doivent étre proposées. De plus, les impacts cumulés avec les autres projets dont un parc de 17 éollennes &
moins de 2 km n'ont pas été étudiés.

Enfin, le porteur de projet considére inutile Foctroi d'une dérogation au titre des espéces prolégées sans apprécier l'impact
résiduel du projet quant & la fragilisation des populations impactées de chiropteres. Il devra étre ré-étudié la possibilité de
rédiger un dossier de demande de dérogation au litre des espéces protégées. Le suivi de la mortalité proposé par le porteur
de projet n'est pas suffisant compte-tenu des éléments déja enoncés ; I devra éire établi sur les recommandations de la
Société Frangaise d'Etude et de Protection des Mammiféres (SFEPM), & savoir 2 passages hebdomadaires et comporter
une éfude sur le taux de persistance des cadavres.

> Au titre de Natura 2000

Le dossier, dans l'annexe & l'étude d'impact, comporte une évaluation d'incidence Natura 2000. Dans l'aire d'étude éloignée
(20 km), se trouve la zone spéciale de conservation de la forét de Paimpont. Les espéces de chiroptéres ayant justifié la
désignation du site Natura 2000 n'ont pas été contactées lors des inventalres réalisés pour 'étude d'impact du projet. Aussi,
le porteur de projet conclut 4 fabsence d'incidence significative sur le site Natura 2000 situé au plus prés a 8 km.

» Concernant la protection des milieux aquatiques _
L'annexe de l'étude dimpact (page 50) fait état de la délimitation des zones humides en fonction de la végetation observée.
En partie Sud du domaine d'étude, celles-ci sont représentees de part et d’autre des chemins d'accés aux éoliennes et
aussi utilisés pour le passages des liaisons éleclriques.
Les déplacements des engins de chantier devront impérativement se faire sur l'emprise des cheming ruraux ef d’accés aux
éoliennes. ‘

Compte-tenu du manque de prise en compte des effets cumulés des parcs autorisés et des corridors enire éléments du
paysage dans les différentes aires d'étude, if paralt difficile de conclure & un impact résiduel non significatif du projet.

Jémels un avis favorable & ce projef sous réserve de la prise en compte des observations ci-dessus. »

> Agence Régionale de Santé

L’avis de 'ARS, en date du 26 ao(t 2014, est le suivant :
« Par courrier clté en référence, la DDTM a sollicité ma contfribution & la préparation de I'avis de lauforité environnementale
concemant le projet d’'aménagement d'un parc éolien sur la commune de SAINT MALO LES TROIS FONTAINES,

Le bureau d'études conclut, au vu des résultats des mesures acoustiques et les valeurs calculées que le fonctionnement
des aérogénérateurs ne devrait pas occasionner de dépassement des émergences du niveau global de jour ef du niveau
global de nuit, sur les sites ot les mesures ont 6t effectuées, a condition, qu'en période noctums, )
»  par venis de secteur nord, des modes de fonctionnement particuliers soient adoptes aux vitesses de vent de 6 &
9 my/s,
»  parvents de secteurs sud-ouest, des modes de fonctionnement particuliers solent adoptés aux vitesses de vent de
6&8ms.
Par ailleurs, aucune mesure n'a été réalisée en hiver, période ou f'absence de feuilles contribue a diminuer le niveau
résiduel et par conséquent & augmenter les émergernces sonores.
Aprés examen de ce dossier, la contribution de 'Agence régionale de santé Bretagne a l'avis de l'autorité environnementale
est la suivante :
Au regard de la protsction de la poptilation riveraine, en matiére de bruit, if conviendra de compléter le dossier par :
o Jos données manquantes en période hivernale pour que sofent pris en considération les niveaux résiduels a prioti

los plus faibles ; la campagne de mesures a été effectuée en debut de printemps, période ot les feuilles
commencent & pousser et dont le bruissement contribue & élever le niveau résiduel.
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* le mode de régulation adoplé pour gififn'y ait pas de dépassement d'émergence réglemehi‘ée & la Ville Jehan par
 ventde sud-ouest, aux vitesses proches de 4 my/s. T -
De plus, les résultats des mesures effectiges montrent des dépassements d'émergence parfois importants au sens du code
de la sanié publique (bruit amblant compris entre 30 ef 35 dB(A)} aux vitesses de vent proches de 3 et 4 m/s au lisux-dits
« Lespéran », « Le Bourg neuf », « La Ville Jehan », « La Chesnaie » ef « Linho ». Il serait judicieux que le document final -
décrive les soiutions & adapter pour prévenir tout risque d'alteinte a fa santé des fiverains, '
Par allleurs, avanmt la mise en service effective du parc, une éfude acoustigue complémentalre devra Bire réalisée ;

lexploitant s’engagera afors & prendre les mesures nécessaires (arrét des éoliennes, bridage, ...), qui seraient, le cas
'_ dchéant, décrites dans ce docqment pour que les prescriptions réglementaires (articies 26 et suivants de l'arrété du 26 aoit
2011 relalif aux installations de production o électricité utilisant 'énergle mécariique du vent ay sein dune installation
soumise & autorisation au titre de la rubrique 2980 de la legislation des instalfations classées pour la protection de
l'environnement) soient respectées. ’ _ ‘ ' .
Cette étude comprendra un volet sur les conditions météorologiques (vent portant ou non, gradient de tempeérature,
inversion de température, ...} qui peuvent avoir des conséguences non négligeables sur les niveaux sonores pergus, y
compris & de grandes distances des éoliennes. _ ’
Le rapport de mesurage pourra utilement inclure les documents certifies relatifs aux caractéristiques acoustiques des
eoliennes, annoncées par le constructeur, ains que fes P.V. de mesures effectuées in situ de la pujssance. acoustigue de
chaque éolfenne selon le protocale de la norme de mestrage IEC 61 400-11 (NF EN 61400-11). ‘
Dans cefte phase préliminaire & I'exploitation du parc, les éoliennes devront fonctionner uniguement pendant les périodes
des tests acoustiques afin de prévenir foute risque de dépassement permanent des émergences sonores.
Enfin, Finstaflation, in situ, d'une station de surveillance des niveaux soncres méritera d'stre adoptée par le gestionnaire
pour lui permetire de définir en ternps réel les conditions de fonctionnement des aollennes en fonetion de la vitesse du vent
et de I'impact sonore sur 'environnement. » '

> Direction Générale de I'Aviation Civile _

Dans son courrier du 14 Septembre 2009, la DGAC informe que le projet est situé en dehors de toute
servitude aéronautique ou radioélectrique associée a des installations civiles. :

Les éoliennes devront étre balisées de jour et de nuit.

Les dates de début et de fin de travaux, I'altitude au pied et au sommet de chaque obstacle ainsi que
sa position géographique exacte devront étre commuriiquées dés que possible.

> Direction de Ia Circulation Aérienne Militaire
Par courrier en date du 30 septembre 2013, la Direction de la Circulation Aérienne Militaire émet un

avis favorable au projet. _ ,
Compte-tenu de la hauteur totale hors sol des €oliennes, un balisage diurne et nocturne devra étre
mis en place conformément & la réglementation en vigueur. :

4.2.2. Avis des communes

Les conseils municipaux de LANOUEE et LES FORGES ont émis des avis favorables. .

Les communes de HELLEAN, LA CROIX-HELLEAN, LA GREE SAINT-LAURENT, LOYAT, MOHON,
SAINT-MALO-DES-TROIS-FONTAINES et TAUPONT ont émis des avis défavorables sans donner
de motif. ' _ _

La commune de GUILLIERS ne prend pas position sur le projet.

La commune de MENEAC he se prononce pas et refuse de voter sur le projet.

4.3. Enquéte publique

Par décision en date du 25 ao(t 2014, le président du Tribunal Administratif de Rennes a désigné
M. Jean-Paul BOLEAT en qualité de commissaire-enquéteur titulaire et M™ Sylvie CHATELIN en tant
que commissaire enquéteur suppléante. ' _

Un arrété préfectoral portant ouverture d'enquéte publique a été pris a la date du 3 octobre 2014 par
le Préfet du Morbihan. Cet arrété fixe les dates de 'enquéte publigue du 27 octobre au 29 novembre
2014 12 heures soit sur une période de 34 jours.
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Le dossier d'enquéte ainsi que le registre ont été tenus & disposition du public a !a mairie de SA!NT-
MALO-DES-TROIS- FONTAINES commune siége de ['enquéte publique, aux jours et heures
habituels d’ouverture ainsi que le Iundi.27/10 matin, le vendredi 07/11 aprés-midi, le samedi 15/11
matin, le mercredi 19/11 aprés-midi et le samedi 29/11 matin.

Le rayon d’affichage de l'avis au public prévu par la nomenclature des ICPE étant de 6 kilométres, les
communes concernées par 'enquéte publique etaient les suivantes : SAINT-MALO-DES-TROIS-
FONTAINES, MOHON, LA GREE SAINT-LAURENT, LOYAT, HELLEAN, LANOUEE LES FORGES,
GUILLIERS, TAUPONT, LA CROIX HELLEAN et MENEAC.

L'avis d'ouverture d’enquéte publique a été affiche dans chaque mairie aux moins 15 jours avant
ouverture de I'enquéte publique. Des publlc:ltes réglementaires sur les Iieux ont été installées a des
endroits ol le public local ou de passage pouvait les consulter.

|’'enquéte a été annoncée, 15 jours au moins avant son ouverture puis rappelée dans la premiére
semaine, dans 2 journaux focaux ou régionaux (Quest-France et Le Télégramme) dlffuses dans les

départements du Morbihan.

4.3.1. Registre d’enquéte _
Au cours de I'enquéte publique, 107 remarques et observations ont été conmgnees dans les deux
registres d'enquéte publique et 27 courtiers ont été adressés dans les délais au commissaire-
enquéteur.
Toutes les observations et remarques exprlment unanimement leur hostilité au projet.
Les 12 thémes suivants ont été retenus par le commissaire-enguéteur pour cIassnfler et quantifier les
observations et remarques exprimées

1. Impacts sanitaires pour 'homme, bruits, infrasons, pollution lumineuse,

2. Impacts sur la faune et la flore

3. Impacts paysagers et patrimoniaux

4

Modeste productlon d'électricité par ['éolien / consommatlon natlonale et production
surabondante / vente a 'étranger .

Eolien colte cher aux consommateurs / Profits financiers
6. Perte de la qualité de vie / Désertification rurale

7. Intéréts mineurs de I'éolien sur le plan écologique, faible reductlon de C02, et peu de
création d'emplois en France et localement

8. Impact sur les exploitations agricoles
9. Dévaluation immobiliére '
10. Communication et procedures

11. Prise en charge du démantélement
12. Réception TV Internet

o

4.3.2. Synthése des observations du publi;:

Le public, 2 Punanimité se prononce contre l'installation du parc éolien.

L'essentiel des raisons principales se trouvent dans les nuisances sanitaires et les troubles subis
notamment par le parc existant de Beausoleil en activité depuis 2010 et aussi des craintes
concernant la dégradation de leur cadre de vie quotidien.

La population n’a désormais plus aucune confiance dans les assurances qui sont contenues dans le
dossier pour veiller & sa protection sanitaire et notamment contre le bruit des machines. La

dépréciation immobiliére préoccupe également la population qui s’inquiéte de la perte de valeur de
son patrimoine immobilier a léguer. Certains cralgnent méme la désertification de ce territoire et la

perte définitive du patrimoine.
Les griefs classiques qui contestent I'éolien terrestre se retrouvent, parmi lesquels :
+ les conditions de rachat exorbitantes du courant, et le prix a I'usager
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* les profits «colossaux » faits par des groupes étrangers

« Pinadéquation entre ia faible productivité des éoliennes et les sommes engagées

* le faible fonctionnement et donc de productivité, les éoliennes qui nécessite l'installation de

moyens de productions d'électricité a flamme qui génére donc du CO,.

Sur le plan environnemental, les habitants s'opposent au projet en faisant savoir « qu'ils n'en veulent
plus » du fait du phénoméne d'encerclement quiils subissent par la présence de trop nombreux
parcs écliens. - o :
Une personne, proche du milieu médical, développe un argumentaire personnel et vécu sur les effets
nocifs des infrasons. Ce pétitionnaire alerte sur ce nouveau risque sanitaire subi par une faible partie
de la population victime de ce mal insidieux et évoque le principe de précaution. .
Au cours des entretiens lors des permanences, le commissaire-enquéteur a entendu des personnes
parler de fractures sociales au sein de leur collectivité villageoise et méme évoquer, étonnamment,
des « représailies » sous couvert d'anonymat. '

Observations particuliéres :

«  Association « Ve_nt_ de Forét »

L'association «VENT DE FORET» s'est mobilisée massivement contre le projet en organisant
une réunion publique, trés suivie semble-t-il, e 23 octobre 2014 soit une semaine aprés celie
tenue par le porteur de projet. _

Les griefs exprimés par cette association contre le projet rejoignent les thémes développés
précedemment par les habitants. La contestation tient au fait que ce territoire est cerné par
des eoliennes et par-dessus tout s’ajoute I'imposant projet prévu dans la forét de LANOUEE.
L'association, dans une lettre ouverte adressée le 5 novembre a I'ensemble des membres du
conseil municipal de SAINT MALO DES TROIS FONTAINES, demande d’organiser un
référendum populaire et & défaut leur demande d'émettre un avis défavorable ; ce qui a éteé
fait 12 voix contre et une voix favorable, '

Cette association s'est également adressée, par une lettre ouverte, & « tous les voisins »
habitant les communes de MOHON, LA GREE SAINT LAURENT, LANOUEE, GUILLIERS,
LOYAT, TAUPONT, HELLEAN, LES FORGES pour les inviter & exprimer leur opposition au
projet dans le registre d’enquéte publique.

Cette association a déposé la pétition suivante signée par 147 personnes qui s'opposent au
projet: « Je soutiens [lassociation VENT DE FORET de SAINT MALO DES TROIS
FONTAINES dans son action. Je suis opposé au projet éolien WINSSTROM sur la commune
de SAINT MALO DES TROIS FONTAINES ». : - _

« Société pour la protection des paysages et de I'esthétique de la France

Représentée par Mme Anne-Marie ROBIC déléguée pour le Morbihan qui a déposé son
opposition au projet & travers 3 feuilles dactylographiées + un extrait de 'Atias des Paysages
du Morbihan et une planche de photographies avec les éoliennes existantes vues depuis le
bourg. '

Au nom de la SPPEF, elie exprime son opposition au projet & travers un mémoire qui :

* rappelle les raisons pour lesquelles des résidents britanniques notamment ont choisi
de séjourner dans les communes rurales du fait de la beauté de leurs paysages
désormais malmenés par les éoliennes qui produiraient un effet de barreaux qui
enferment le regard ; _

* Juge insupportable les expressions utilisées dans I'étude d'impact telle que « deux
bouquets d’éoliennes » en parlant du parc de Beausoleil st du projet ;

+ indique que les hameaux seront encore plus impactes que le bourg, avec un
patrimoine dévalug et invendable avec a la clef une désertification qui s'accentuera ;

+ fait état d'un impact visuel fort de jour et encore plus la nuit et des effets néfastes pour
la santé des habitants et des animaux domestiques et sauvages qui fuiront.

Se dit également surprise qu'un site autrefois reconnu de grande qualité (carte de CASSINI
car cet ancien fieu de justice seigneuriale accueille aujourd'hui une I.C.P.E.
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Fait remarquer que :

* le projet ignore la preconlsatlon du schéma régional de I'éolien concernant Finter
visibilité,

+ dans l'atlas des paysages du Morbihan, le projet et celui de LANOUEE (autre projet
éolien en cours d'instruction) se situent dans les coupures préconisées pour proteger
les perspectives paysagéres, carte jointe.

Dans un rayon de 20 km par rapport au projet, M™ ROBIC énumére chacun des nombreux
parcs éoliens susceptibles de réunir au total 194 éoliennes.

4.3.3. Questions au pétitionnaire

Suite a 'enquéte publigue, le commissaire enquéteur a posé des questions au pétitionnaire sur les 12
thémes précédemment cités (cf. partie 4.3.1).

Le commissaire enquéteur a également posé les questions suivantes :

1.

Il est difficile de se retrouver dans les chiffres énoncés en termes de besoins satisfaits par le
projet de 8 MW qui satisferaient selon le dossier, 8 000 personnes chauffage inclus.
| "ADEME indique de son cété: 1 MW = 1 000 foyers (hors chauffage, eau chaude et
culsson) ce qui donnerait 8 000 foyers pour le projet mais dans des conditions différentes de
celles énoncées dans le dossier. D’autres sources indiquent : 1 foyer = 3 000Kwh/an

Il convient d'étayer ies informations contenues dans le dossier en termes de nombre de foyers
susceptibles d’'étre alimentes en électricité hors chauffage.

La Sté VESTAS, licencie des milliers de salariés; c'est un constat. Quelles sont les
dispositions prévues pour faire face a une éventuelle défaillance de cet intervenant pour’
assurer I'exploitation du site ? Quel est le nombre de personnes de cette somete dédié a Ia
maintenance des éoliennes depuis le centre d’entretien local ?

Qui sera responsable des désordres et des desagrements ¢'il y a des dysfonctionnements, et
qui prendra en charge financierement les mesures pour les éradiquer ?

Pourquoi n'y a-t-il pas eu de reconnaissance du sous-sol préalablement & limplantation des
éoliennes ? Imaginons que lors des terrassements des fondations, on découvre la présence
d’'une éventuelle nappe phréatique, cela signifie-t-il que limplantation d’une ou de plusieurs

. éoliennes changera ?

Il y a-t-il eu une reconnaissance et une identification localement, de la présence de puits
artésien alimentant notamment des élevages et qui seraient susceptibles d'étre perturbés a
lissue de la réalisation des fondations profondes des massifs de fondation ?

Produire un bilan prévisionnel de la quantité d'énergie produite par le parc éolien et
notamment durant la période 15 novembre/15 mars, réputée saison hivernale en Bretagne.

Le business plan doit étre étoffé car top succinct.

4.3.4. Mémoire en réponse de la société Energie Eolienne Beta

Dans son mémoire en réponse du 17 décembre 2014 (Annexe 1), le pétitionnaire répond point par
point aux interrogations du commissaire enquéteur. ‘

4.3.5. Avis et conclusions du commissaire-enquéteur

« Surun plan général par rapport a énergie d’origine éolien terrestre, j'observe que :

dans le cadre de la loi sur la transition énergétique pour la croissance verte adopité par 'Assemblée Nalionale, la
France se fixe un objectif ambitieux avec 32 % d’énergies renouvelable dans son mix énergétigue atteignables en
2030,

la Bretagne affiche sa volonté de produire une plus grande quantité de 'énergie domesfique et industrislie qu'elle
consomme, ef que I'éclien, terrestre et maritime, constituent une part importante du bouguet énergétigue qu'elle
encourage, i
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l'éolien utilise une ressource focale abondante, disponible, renouveiable contrairement aux énergies fossilas
entidrement importées. Cependant, cette énergie est aléatoire en F'état actuel car on ne la stocke pas. Sifel était le
cas, la pointe de consommation électrique pourrait 8ire lissée, la qualité du courant améliorée et les centrales 8
flamme, importantes producirices de C0,, blen moins sollicitées,

energie éolienne créé un impact foncier plus limité que le photovolfaiqus,

f'éolien ne produit pas directement de gaz carbonigue et de déchefs

I'eclien est uné des énergies bro,dres qui participent aux objectifs de production d'énérgies renouvelables,

placé sous Fangle environnemental, le développement de I'éolien terresire créé nécessairement ef de fagon

permanente des impacts forts du fait de la relative proximité géographique avec f'habitat mais genére aussi des co-

visibilités entre parcs,

les structures imposantes des pafcs eoffens convoitent et envahissent le paysage rural en,modifiant sa lecture et
peuvent heurter la sensibilité de ses habitants, :

A Plissue de cetté enquéte publique, fe retiens que :

le projet se sifue dans une ZDFE initialement approuvée ayant ainsi satisfait préalablement aux nombreux filtres
administratifs, '

la puissance de 8 MW installée sur le péro se revéle largement inférisure & Fautorisation de 10 & 20 MW autorisée
dans le cadre dg l'approbation de la ZDE4 couvrant également un perimetre plus étendu, ‘

le dossier a ét6 jugé complet et recevable par les services de fEtat,

autorité environnementale a produit un avis d’fnforméﬁon, )

les différentes instances officielles, figurant dans le dossier, n'ont pas émis de réssrve,

le contenu du dossier, a permis au public de prendre connaissance du projet de fagon globalement satisfaisante,

conformément & la réglementation, linstallation est soumise au dép6t de garanties financiéres pour le
démantélement du parc éolien en fin d'exploitation, .

fe maitre d'ouvrage, sur la base d'un simple examen visuel, sans reconnaissance pédologigue préalable, confirme
que le projet n'impactera pas de zones humides et guaucune perturbation n'est 3 craindre pour les prélévements
d’eau, réalisés par pompage et par les exploitations agricoles, dans la nappe phréatique,

le projet ne nécessite aucun déboisement significatif,

limpact sur les terres agricoles se révéle modéré avec un prélévement global inférieur & 1 ha qui ne perturbera pas
Pactivité des exploitations concermnées, :

limplantation du parc se greffe sur un plaréau agricole s'intégrant dans un paysage au relief modérément ondulé
créant ainsi des filtres naturels de perception, ‘ .

fe projet se situe au-dela de la distance réglementaire minimale de 500 métres des habitations fes plus proches,

la cellule d'exploitation, de la Steé VESTAS chargée du suivi et de Ia maintenance du parc pour le compte du maltre
d'ouvrage, se trouve & une distance refativement proche du site (30 km), : :

letude ne fait apparaitre aucun trouble de voisinage marquant, produit par les effets stroboscopigues ou ombres
portées qui n'excéderont pas 30h/an, :

les résuitats des mesures acoustiques effectudes, montrent des dépassements d'émergence parfois importantes
au sens du code de la santé publique aux vitesses de vent proches de 3 m/s aux lieux-dits « Lesperan, Le Bourg
Neuf, La Ville Jéhan, L.a Chesnaie et le Linho ». I3 prévention des risques sanitaires au titre des nuisances
acoustiques est prise en compte avec le bridage des machines en fonction de certaines situations de vent. Un
protacole de suivi acoustique est prévu pour vérifier la conformité réglementaire du parc éolien immédiatement
apres sa mise en service. Cependant, 'installation d'une station de surveillance permanente des niveaux sonores
n'est pas prévue, :

des engagements confractualisent le suivi environnemental de la faune et notamment des chiroptéres. Selon
certaines conditions de saisonnalité, d'horaires et de vent, le fonctionnement des machines sera modulé afin de
rendre acceptables les impacts du parc éolien sur les chiroptéres et lavifaune. Cepsndant, dans le cadre du
memoire en réponse, le maitre d’ouvrage ne répond pas aux abservations et demandes d'études complémentaires
expiimées, par le Groupement Mammalogique Breton lors de Fenquéte publique, & savoir nofamment : analyse
tronquée des effets cumulés par les parcs éoliens, absence d'enregistrement des chiroptéres en altitude,
régulation de l'éolienne 1, suivi de mortalité post implantation,

en cas de réalisation du projet, la cormmune ef la communauté de communés bénéficieront de retombées fiscales
qui abonderont leurs budgets respeciifs,

RTE n'ayant pas encore validé le tracé définitif concemant la réalisation des travaux en souterrain pour le
raccordement du futur parc éolien au poste source de PLOERMEL, le dossier n'aborde pas ['évaluation
environnementale y afférent mais qui n'auront probablement pas d'effet,
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* labsence remarquable de concertation fout au long de la longue gestation du projet conduit ainsi & un déficit de
communication condamné par la population. Elle se plaint d’avoir été résolument tenue a l'écart de toute forme
d’association au . projef. Au total, la communication publique se résume & deux réunions organisées tardivement
dont la premidre réservée aux seuls habitants sifués dans un rayon de 1 km du projet. Au vu de celle situation,
finstallation d'un comité local de suivi, ou de pilofage ou tout atifre organe de concertation aurait ét¢ judicieux dés
les premiéres réflexions de création de ce parc éollen. Celte instance de conceriation aurait pu utilement, assumer
un réle dinterface entre le porteur de projet et la population, garantir la neutralité, la transparence et veiller & la
diffusion d'informations objectives. Accessoirement, cefte instance aurait pu soutenir un projet de partenariaf local,
démarche cifoyenne permettant de répartir les profits financiers en facilitant 'acceptation des nuisances subies,

* aucune publication 'a présenté le profet aux habitants dans les différents bulletins municipausx,

* e portsur de projet s'est strictement fenu, et 4 minima, au cadre réglementaire prévu pour information du public
par voie d'affichage sur le domaine public. Certes, il a safisfaif aux dispositions prévues dans le code de
PEnvironnement, en implantant deux panneaux d’information, surle chemin rural peu fréquenté de la Motte ; mais il
aurait été judicieux, dans lintérét de linformation du public de renforcer @ moindre coit, l'affichage au droit du’
carrefour formé par la RD 8 et ledit chemin rural. On le lui a proposé mais en vain,

o surle plan environnemental et préservation des espaces, FATLAS des PAYSAGES du MORBIHAN identiffe au

droit du secteur susceptible d'accueillir le projet, un croisement de corridors destinés & offir des perspactives
dégagées sans éoliennes.
Pour information, & la fin de ce rapport, je joins une carte extraite de 'étude dimpact et qui illustre ia densité des
parcs eoliens existants, en cours et prévus dans une couronne de 16 kms et un peu plus, et de falf, l'inter visibilité
avec les autres parcs est flagrante. On compte ainsi sur ce territoire 19 parcs éoliens non compris celui trés proche
qui est prévu dans la forét de LANOUEE. Ceci représente actuellement 88 machines dans I'enveloppe des 16 km,
sans compter les quatre prévues dans le projet prévu ef que 9 aulres parcs jouxtent celte limite des 16 km. La Sté
pour la Protection des Paysages et de I'Esthélique de la France, énumére en les citant individuellement, 194
doliennes déja installéss, ou avec des permis de construire accordés ou en cours dinstruction ainsi que quelques-
unes en projet dans un rayon de 20 km.

s |3 population rejette le projet car elle considére qu'il participera, 3 la quasi disparifion progressive de toute
perspective de visibilité lointaine et vierge de toute éolienne dans ce pays du Morbihan intérisur déja bien
encombré. Les habitants redoutent et craignent que ce large territoire soit définitivermnent grignoté et conquis par
ces installations industrielles qui Fachemineront vers une hypothétique désertification,

*  ['association VENT de FORET, manifeste son refus et sa farouche hostilité au projet en développant de nombreux
arguments tant économiques qu'snvironnementaux, elle présente une pétition réunissant 147 signataires,

= g Société pour la Protection des Paysages et de I'Esthétique de la France argumente son opposition au projet en
mettant notamment en avant le trés fort impact des machines sur l'environnement,

« e projet pourrait provoguer des douloureuses fractures sociales au sein de guelques hameaux et villages
susceptibles de souffrir d'une probable sensation d'encerclement provoquée par les goliennes ainsi que le
reconnaft objectivement d'ailleurs, 'étude d'impact,

* [a population exprime son hostilité au projet en mettant en cause les nuisances acoustiques Jjugées calamiteuses
par le parc éolien de Beausoleil. Cefte situation entraine un état de grande méfiance vis-a-vis de I'étude acoustique
prévisionnelle mais surtout de Fappiication du suivi prévu en phase d'exploitation,

* e seuil de saturation sociale ef paysagére provoqué par les éoliennes et dénoncé par la population est atteint,

s« les consells municipaux de SAINT MALO DES TROIS FONTAINES, MOHON, LOYAT, LA CROIX HELAN,
TAUPONT, HELLEAN, LA GREE SAINT LAURENT sont défavorables au projet,

*  lacommune de GUILLIERS sabstient de prendre position et celle de MENEAC ne délibérera pas,

* Jes conseils municipaux de LANOUEE ef de LES FORGES (1 voix pour et & abstentions) se sont prononcés
favorablement au projet,

*  labsence de foute forme de soutien du public au cours de Fenquéte publique,

* au projet les instances médicales et les colléges d'experts ne reconnaissent pas les effets des infrasons sur la
santé humaine. Cependant prudemment, je signale l'avis confraire de quelques scientifiques également autorisés,

*  par temps clair, la multitude des éclairages, bicolores, de sécurité placés en téte de maéts, « flashant » tous
azimuts, sans interruption, peut étre considérée par certains, comme une forme de pollution lumineuse agressive,

s Jos habitants, et donc acteurs de ce bassin de vie, représentés par la majorité des onze conseils municipaux
consullés, rejettent ce nouveau projet éolien en développant de nombreux argumenis parmi lesquels je retiens les
considérations environnementales et sanilaires au titre des nuisances acoustiques, auxguelles les riverains sont
susceptibles d'étre exposes. . :
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Je consideére que ce projet : _ _

* @ été conduit avec trop de négligence vis-g-vis de la population, tenue & I'écart de toute
concertation et d'information, : -

- fait lobjet d'un avis défavorable de Ia majorité des conseils, municipaux locaux
conscients, dorénavant, de latteinte du seuil de saturation sociale et paysagére sur leur
territoire rural morbihannais,

* présente un réel impact environnemental qui accentuera la mutation, déja engagée, du
paysage vers une approche quasi-industriefle du fait de la remarquable abondance des parcs
éoliens perceptibies & vue d'cell, :

* est rejeté par la population.

En conséquence, sans méconnaitre l'intérét ié au développement des énergies renouvelables dont
l‘éolien terrestre, jémets un avis défavorable au projet déposé par la Sté WindStrorn, (Energie
Eolienne BETA S.AR. L) pour la construction d’'un parc éolien de 4 machines de 2 MW chacune et
d'un poste de livraison situés sur la commune de St Malo des 3 Fontaines. »
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5. Analyse de l'inspection des installations classées -~ "

5.1. Préambule

Le projet de parc éolien sur la commune de Saint-Malo-des-3-Fontaines consiste en la création de 4
éoliennes pour une puissance totale installée maximum de 8 MW et d'un poste de livraison.

Suite a 'avis tacite de 'autorité environnementale, l'inspection a porté a la connaissance du porteur
de projet les éléments suivants :

*  Avis de FARS du 26 aodt 2014,
+ Avis de la DDTM 56 du 2 septembre 2014.

Le porteur de projet a apporté des réponses a ces observations dans un mémoire en réponse en date
du 6 janvier 2015 (Annexe 2).

L’analyse du dossier ainsi que des avis émis lors de l'instruction et de I'enquéte publique a permis de
faire ressortir des interrogations sur les thématiques suivantes :
« Méthodologies d'inventaires imprécises {(chiroptéres notamment),
« Impacts sur les chiroptéres,
« Interrogation sur la nécessité de déposer une demande de dérogation « espéces protégées »,
* Nuisances acoustigues, _
« Seull de saturation social et paysager atteint (rejet unanime du projet par la population
riveraine, 7 communes sur les 11 consultées sont contre le projet, 2 communes ne se
prononcent pas).

5.2. Analyse de I'état initial

Le projet se situe dans un secteur ol la prégnance de I’éclien est forte.

Le projet se situe dans une zone qui comporte une vingtaine de parcs en fonctionnement dans un
- rayon de 20 km, 7 parcs autorisés mais non construits dont les plus proches sont ceux situés sur les
communes de Les Forges dans la forét de Lanouée (16 a 17 éoliennes a environ 2km) et de Mohon
(10 éoliennes a environ 5 km). Des études trés poussées sur le secteur ont donc déja été réalisées et
sont disponibles. _ .

Dans sa confribuiion du 2 septembre 2012, la DDTM 56 demandait :

» des précisions sur la méthodologie des écoutes chiroptérologiques réalisées (fréquence des
périodes d’écoute et absence d'écoute en juin période d'activité importante des espéces),

» une explication sur I'absence d’évaluation de l'activite de migration.

Le pétitionnaire a précisé, dans sa réponse en date du 6 janvier 2015 que les écoules avaient été
réalisées sur une année, au cours de 6 soirées (sauf en juin en raison de mauvaises conditions
météorologiques) avec une durée d'écoute de 20 minutes par soirée pour chaque point. Aucune
etude spécifique de 'activité migratoire n'a été réalisée en raison de la situation continentale de I'aire
d’étude.

Les inventaires réalisés sur la base de 20 minutes par point et par mois induisent une fragilité
méthodologique qui nuit a la fiabilité des résultats d’inventaires des résultats et ne permet pas une
bonne compréhension des enjeux du milieu.

Les inventaires n'intégrent pas de mesure d’activité des chiroptéres en altitude. Un suivi automatique
sur méat aurait permis une meilleure appréciation de I'activité et aurait complété les donnees sur le
peuplement de chiroptéres présent dans la zone d'étude en particulier pour les espéces volant en
haut de la canopée (haies ou bois) et les espéces migratrices.
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Compte-tenu de la date 2 laquelle le dossier a été déposé (décembre 2013), il était possible de
compléter f'approche d'évaluation des enjeux et impacts du projet sur les chiropteres en utilisant
I'étude d'impact du projet voisin des Moulins du Lohan. . . o

‘De plus, malgré une densité de parcs éoliens importante autour du projet, aucune donnée de suivi de
mortalité des chiropteres ou d'étude d'impact n'a été fournie. L'analyse des effets cumulés était ay
minimum possible a partir des études d'impacts des projets ou des parcs installés. Le pétitionnaire
explique cette absence par le fait qu'aucun suivi des autres parcs déja en fonctionnement ne leur a
été transmis par les services de I'Etat. Nous n'avons cependant, a notre connaissance, aucune
demande de leur part concernant ces études. - o -

5.3. Analyse des effets du projet

Par rapport aux enjeux présentés, le dossier présente une analyse des impacts du projet sur les
différentes composantes environnementales et propose des mesures 'd'évitement, de reduction et de
compensation. '

> |mpacts des travaux

Les impacts des travaux ont bien_ été pris en compte et les mesures & mettre en ceuvre durant la
phase de travaux sont listées dans le projet de prescriptions. o _
L'exploitant devra prévenir le préfet, la DGAC et la Défense du démarrage des travaux.
+ Général : - :
Une cellule de coordination et de programmation de chantier sera mise en place pour
optimiser l'organisation technique du chantier et prendre en compte les contraintes-
environnementales. Cette cellule sera composée d'un représentant du maftre d’ouvrage, des
représentants des entreprises coordonnant les travaux et d'une personne spécialisée dans la
prise en compte des problémes sanitaires, sécuritaires et environnementaux.
*  Milieu aquatique : o
Afin d'éviter tout risque de pollution accidentelles des eaux souterraines ou de rejets dans le
milieu naturel, les prescriptions suivantes devront &tre suivies durant le chantier :
» Prendre toutes les précautions utiles quant au stockage et & I'emploi de produits
toxiques ou polluants, indispensables au bon fonctionnement des engins et a Ia
réalisation des ouvrages, . _

.o Mettre en place un plan d'alerte et d'intervention en cas de poliution accidentelle
pour pallier a toute pollution de l'aquifére et des eaux superficielles. Un kit anti-
pollution doit &tre disponible et mis en place rapidement en cas de sinistre.

* Une aire adaptée et consacrée aux opérations de maintenance des engins sera
mise en place, :
* Aucun vehicule ne sera nettoyé sur le site,
* Les réservoirs des engins de chantier seront remplis avec des pompes a arrét
automatique, o :
* Les huiles usées des vidanges ainsi que les liquides hydrauliques éventuels seront
récuperés, stockés puis évacués dans des réservoirs étanches, ‘
* En cas de fortes pluies, afin de limiter Papport de matiéres en suspension par les
eaux de ruissellement, un dispositif type bottes de paille sera mis en place. '
* Zones humides : compte-tenu de la présence de zones humides de part et d'autre des
chemins d'accés aux éoliennes, les déplacements des engins de chantier devront
impeérativement se faire sur 'emprise des chemins ruraux et d'accés aux éoliennes.

+  Avifaune : 'étude d'impact a montré un impact local faible & modéré, en phase travaux, sur
Favifaune locale. Afin de réduire cet impact, les travaux seront réalisés entre octobre et mars.
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Les lmpacts des travaux peuvent etre prevenus par des prescrlptlons

> Impacts sur [’awfaune

Dans son avis, la DDTM 56 fait remarquer que le suivi dela mor‘[allte pour I Engoulevent d'Europe
proposé par le pétitionnaire n'est pas suffisant. Il faudrait egalement enwsager une etude sur les
modiflcations d'utilisation de I'espace par Iespece _

Dans sa réponse, le petltlonna|re propose de réaliser egalement un suivi- comportemental I'année
suivant les travaux (de mai & juillet soit trois passages). Cette proposition est reprlse dans le projet
d'arrété. ) ‘ , _ |

Les impacts sur Pavifaune peuvent étre prévenus par des prescriptions. Si les impacts
constates du parc éolien étaient superieurs a I'impact résiduel attendu, des actions supplémentaires
seraient prescntes

» Impacts sur les chiroptéres

L’étude d'impact a montré que « l'aire d'étude élargie est trés sensible du point de vue chiroptérologique, avec une
cuverture boisée majeure lide & deux massifs dimportance : la fofét de Lanoude et celle de Paimpont, et une diversité et
une densité de chauves-souris en gites frés forte ».

Pour le site d'implantation, I'état initial montre une activité chiroptérologique tres marquée avec une
trés forte présence printaniére ainsi qu’une forte sensibilité des lisiéres forestiéres.

Les impacts sont :
« forts pour I'éclienne E1 du fait de sa pOSitlon entre deux boisements,

+ faibles a nul pour I'éolienne E2,
* modérés pour les éoliennes E3 et E4 (présences de haies).

Au vu de ces impacts, le pétitionnaire a développé la séquence « Eviter, Réduire, Compenser »
(ERC). Cependant, les éoliennes E1 et E3 se trouvent & moins de 100 m d’un boisement ou d’'une
haie. , _
Pour réduire les impacts dus a cette proximite, le pétitionnaire a proposé un bridage de I'éolienne E1
dés sa mise en service. Avec ces mesures, I'impact potentiel apres mesures est considéré comme
faible a modére. ‘

Pour I'éolienne E2, avec un impact faible a nul, aucune mesure n’est proposée.

Pour les éoliennes E3 et E4 {impacts modérés), le pétitionnaire propose une régulation en cas de
mortalité éventuelle aprés suivi. Il considére que cette régulation permetira d’amener l'impact
potentiel aprés bridage a faible. Il est donc étonnant qu’il ne propose pas ce bridage dés Ia mise en
service du parc.

Vu la sensibilité chiroptérologique Ioca[e du site, absence d mformatlons sur 'activite des chiroptéres
en altitude, labsence d'analyse des études d'impacts des parcs existants, par mesure de
précaution, un bridage devrait étre imposé a I'ensemble des éoliennes dés leur mise en
service (arrét des éoliennes entre le 1% avrit et le 31 octobre, entre 5h et 6h le matin et 22h et 1h le
soir, pour des vitesses de vent inférieures & 5m/s et des températures supérieures & 10°C).

De plus, le pétitionnaire montre que malgré le bridage de I'éolienne E1, I'impact résiduel reste faible
a modéré. Le plan de bridage proposé n'est donc pas suffisant pour réduire l'impact résiduel 3 faible
a trés faible et monire que cette éolienne aura un impact non négligeable sur les chiroptéres malgré
les mesures proposées par le pétitionnaire. Pour cette raison, il est proposé de ne pas autoriser
cette éolienne. Cela permettra d'atténuer l'impact du parc sur la biodiversité et notamment les
chiroptéres tout en maintenant 'utiiité du parc au titre du développement des énergies renouvelables.

Par ailleurs, les inventaires n'intégrent pas de mesure d'activité des chiroptéres en altitude. Cette
absence de mesure a hauteur de péie ne permet pas d’appréhender avec exhaustivité les impacts
futurs du parc éolien sur les chiroptéres et notamment les espéces migratrices. Une étude en altitude,
sur un cycle biologique complet, est donc nécessaire afin de mieux appréhender cette problématique
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et de moduler, si besoin, le bridage.

i

De plus, compte-tenu de la densité de parcs autorisés sur le secteur, ces mesures dévront étre
completées par un suivi des sffets cumuiés. ' : -

Les impacts sur les chiroptéres peuvent donc étre prévenus par des prescriptions proposant
hotamment le refus d’une éolienne et un bridage des trois autres éoliennes. :

> « Espéces protégées »

Suite a Finterrogation de la DDTM 56 concernant une éventuelle demande de dérogation « Espéces
protégees », le pétitionnaire considére que Iimplantation de ce parc éolien ne remet pas en cause le
maintien ou la restauration en bon état de conservation des popuiations  des espéces protégées
presentes. Il maintient sa conclusion d'un risque limité de mortalité alors méme que les inventaires
sont partiels’ et propose une étude de suivi de mortalité s’inspirant des recommandations de la
Société Francaise d'Ftude et de Protection des Mammiféres (SFEPM), & savoir 1 passage
hebdomadaire, et non pas 2, avec prise en compte du taux de persistance des cadavres.

Vu la sensibilité chiroptérologique de la zone d'implantation, la pression d'inventaire de mortalité iors
du suivi devra étre forte, a savoir: 2 passages hebdomadaires et une étude sur le taux de
persistance des cadavres pendant les 3 premiéres années aprés la mise en service du parc éolien
puis tous les 5 ans. ' : _

Si les impacts constatés sur les espéces protégées étaient supérieurs aux. impacts résiduels
attendus, I'exploitant devra présenter des mesures de protections des espéces protégées et
déposer une demande de dérogation « espéces protégées » si nécessaire.

» Impacts sonores

Concernant le bruit, l'étude acoustique montre que les émergences prévisionnelles sont conformes
en période diurne. - _

En période nocturne, le seuil d'émergence réglementé serait dé_pa'ss_é, Pour le respecter, I'exploitant
s'engage a mettre en place des régimes de fonctionnement adaptés selon la vitesse du vent.

Une campagne de mesure sera effectuée, en periode de jour et de nuit, lors de la mise en service du
site dans un délai de 6 mois maximum. - .

En réponse a une demande de 'ARS 56, le pétitionnaire s'engage (mémoire en réponse du 6 janvier
2015) & ' - :
« Effectuer une campagne supplémentaire de mesures acoustiques en période hivernale,
* Réaliser une campagne de mesures acoustiques dans les 6 mois aprés la mise en service du
- parc. Cette opération devra cependant intégrer les conditions météorologiques différentes
et la présence ou non de feuilles dans les arbres. '

Toutefois, dans sa réponse, le pétitionnaire ne répondait pas :

1. & la question du mode de régulation adopté & la Ville Jehan par vent de sud-ouest aux
vitesses proches de 4 m/s, ,

2. a la proposition concernant les solutions 2 adopter pour prévenir tout risque d'atteinte a la
santé des riveraing du parc, aux lieux-dits Lespéran, le Bourg Neuf, La Ville Jehan, La
Chesnaie et Linho aux vitesses de vent proches de 3 et 4 m/s.

3. A la question concernant les mesures in situ destinées a vérifier la puissance acoustique de
chaque éolienne. :

Interroge une nouvelle fois par I'inspection de I'environnement le 19 mars 2015 sur ces trois points, le
pétitionnaire a apporté des &léments de réponse le 20 mars 2015.

Ainsi, afin de prévenir toute atteinte a la santé¢ des riverains (points 1 et 2 précédents), et malgré des
émergences conformes (selon l'arrété du 26 aodt 2011 et la norme NFS 31-114 dans sa version de
juillet 2014), le pétitionnaire s’engage & mettre en place, dés la mise en sérvice de chaque éolienne,
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des « serrations » (serrated trailing edges) consistant en des péigne's'appliqués au bord de fuite des
pales afin de réduire le bruit. Le bruit sera ainsi réduit de 1 a 2 dB(A). B

Concernant le troisiéme point, le pétitionnaire s’engage a mesurer in situ la puissance acoustique de
chaque éolienne dans un délai de 6 mois aprés la mise en service du parc éolien.

Par ailleurs, 'ARS avait préconisé linstallation, in situ, d'une station de surveillance des niveaux
sonores afin.de permettre au gestionnaire de définir en temps réel les conditions de fonctionnement
des éoliennes en fonction de la vitesse du vent et -de limpact scnore sur {'environnement. Le

pétitionnaire n'a pas répondu favorablement a cette demande en expllquant gue « les mesures prévues
actuellement sont suffisantes pout permetire un fonctionnement conforme a la Iég.lsfaﬂon en vigueur ».

Techniguement, la réalisation d'une mesure en continu est tres difficile & réaliser et peu pertinente.
L'arrété du 26 aodt 2011 ne prévoit aucune périodicité de mesure mais impose que les contréles
soient conformes & la norme NF 31-114, norme qui ne prévoit pas de mesures en continu.

En régle générale, il est proposé, une campagne de mesures dans les 6 mois apres la mise en
service du parc. Dans le cas du présent dossier et compte-tenu des inquiétudes exprimées
concernant le bruit des éoliennes, nous proposons, en plus des engagements de I'exploitant, la mise

n place d’un suivi acoustlgue annuel sur 3 ans puis tous les trois ans durant toute la duree
de vie du parc selon les prescriptions données par I'ARS et citées precedemm_en

Par ailleurs, I'exploitant s'engage a respecter les émergences autorisées. par la réglementation. Le
cas échéant, des mesures compensatoires devront étre prises (bridage, coupure temporaire) qui
feront l'objet d’'une nouvelle campagne de mesures dans un délai de deux mois.

Une maintenance réguliére permettra de détecter rapidement toute anomalle pouvant entrainer une
nuisance sonore supplementalre

Les impacts acoustiques peuvent étre prévenus par des prescrlptlons

» Impacts sanitai‘res - Emissions lumineuses

Le balisage lumineux diurne et nocturne du parc éolien sera conforme aux dispositions légales en
vigueur (Arrété du 13 novembre 2009 relatif au balisage des éoliennes).

> Perturbations hertziennes

Les éoliennes pouvant générer des perturbations des ondes télévisuelles ou radio, le pétitionnaire
devra, s'il y a lieu, et en application de l'articie L.112-12 du code de la construction, tout mettre en
ceuvre pour rétablir la réception de ces ondes.

» Raccordement

Conformément a I'étude d'impact, le tracé de raccordement inter-€olienne jusqu’au poste de livraison
et celui du poste de livraison jusqu'au poste ErDF suivront les chemins existants et seront
souterrains.

Les impacts lumineux, de raccordement et les perturbations hertziennes peuvent é&tre
prévenus par des prescriptions.

> Paysage, Qatrimoine

L.e projet éolien de Samt—Man des-Trois-Fontaines est situé dans la zone de développement de
I'éolien (ZDE) n°4 de la communauté de communes du Porhoét autorisée le 31 juillet 2008. Le choix
du site dimplantation a été fait en analysant les contraintes technigues, environnementales et
paysagéres. Une implantation de 4 éoliennes en deux lignes paraliéles, reprenant le motif parcellaire
et suivant les lignes directrices du paysage, a éte arrétée.

La création d’un parc éolien constitue un élément marquant dans le paysage existant du fait de ses
caractéristiques géométriques importantes ne pouvant étre dissimultees.

Dans un rayon de 1km, les éoliennes seront visibles avec une grande hauteur apparente. EIIes
pourront, parfois &tre partiellement cachées ou tronquées par la vegetation ou le relief.
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Dans un rayon de 5 km, elles seront visibles d’'une fagon plus récurrente méme si, par endroit, les
habitations, la végétation et le relisf pourront constituer des masques.

Dans un rayon de 16 km, ies éoliennes seront peu visibles souvent masquées par le relief et la
végétation. .
Concernant les effets cumulés avec d'autres parcs éoliens construits ou en projet, certaines vues
eéloignees montrent que les éolfiennes viendront se superposer avec les éoliennes existantes et se
présenteront comme un seul parc. C'est en s’approchant que les parcs se dissocieront et seront
pergus comme des parcs indépendants.

L'atlas des paysages du Morbihan, approuvé en novembre 2011, recommande d'étre particulierement

vigilant, a I'echelle du département, & deux effets :

* le mitage (dispersion territoriale) : nécessité de ménager des espaces de respiration. Ces
espaces de respiration seront utilement associés aux horizons de reliefs actuellement
préservés.

* la saturation : éviter l'effet d’accumulation et de saturation qui nalt lorsque, depuis un méme
point de vue, I'horizon est occupé en de nombreux points par des éoliennes.

Comme évoqué précédemment, le projet se situe dans un secteur ol la prégnance de I'éolien est
forte (cf. carte ci-dessous) : on comptabilise une vingtaine de parcs en fonctionnement dans un rayon
de 20 km, 7 parcs autorisés mais non construits dont les plus proches sont ceux situds sur les
communes de Les Forges dans la forét des Lanoude (16 & 17 éoliennes a environ 2km) et de Mohon
(10 éoliennes a environ 5 km).

Parc dolion autour tu projot
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Comme I'a noté le commissaire enquéteur, « /a population rejette le projet car elle considére qu'if participera & la
quasi-disparition progressive de toute perspeclive de visibilité lointaine et vierge de toute éolienne dans ce pays du
Morbihan intérieur déjé trés encombré. Les habitants redoutent et craignent que ce large territoire soit définitivernent
grignotd et conquis par ces installations industrielles qui Pachemineront vers une hypotheétique désertification ».

Dans sa réponse au commissaire enguéteur, le pétitionnaire indique que « linsertion d'un nouveau parc éolien, dans un
secleur déja porteur de plusieurs projets, est finalement peu impaciant. Las fenéfres d'inter-visibilité avec les parcs éloignés
sont limités et la lecture du paysage actuel n‘est fondamentalement pas modifiée ».

Concernant la saturation visuelle : « La perception d’'un ou des objets dans le paysage est trés individuelle. Pour les uns, de
trouver un pylone électrique comme une éolienne dans le champ de vision depuis son terrain est déja de trop, pour les
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autres, les objets deviennent partie d'un paysage dynamique st ne sont ensuite méme pas remarqués, comme chacun peut
constater par rapport aux objets arfificiels comme les lignes élecirigues HT et THT, pyldnes électriques, chiteaux deau,
efc.. Cetfe apprécialion individuelle d'un paysage est aussi au cosur d'un senfiment de saturation ».

Effectivement, c’est un parc qui vient s'insérer dans un environnement ou I'éolien est déja trés
prégnant. Toutefois, le parc sera visible a des endroits qui sont pour Fheure visuellement
« épargnés » méme si de nombreux parcs existent aux alentours.

Le pétitionnaire argumente, dans son mémoire en réponse, qu'il reste des espaces de respiration et
des vues sans éoliennes dans un rayon de 10 km méme avec ce nouveau parc.

Il reste effectivement des espaces de respiration, a condition de ne pas se déplacer. Comme le fait
remarquer le commissaire enquéteur, cette situation n’est plus vraie pour des perceptions
dynamiques le fong des axes routiers.

Par ailleurs, l'atlas des paysages du Morbihan constate que la répartition actuelle des parcs éoliens
« dessine déja un secteur préférentiel sur le plateau de Pontivy-Loudéac, pour lequel la présence des
machines est en passe de devenir un caractére paysager spécifique ». |l identifie également des
continuités paysagéres sans éoliennes sur ce plateau qui représente un systéme de grandes
perspectives dessinées entre les dispositions d'éoliennes et qui constituent de grandes respirations et
garantissent des horizons dégagés. ‘
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Le projet éolien de Saint-Malo-des-Trois-Fontaines s’insére dans Yune de ces perspectives sans
éoliennes : perspective Sud-Est (St-Jean-Brevelay / Plumelec) - Nord-Ouest (Merdrignac / Trémorel),

Certes, cette perspective est déja impactée, dans sa bordure, par 4 des 17 éoliennes autorisées du
parc éolien sur la commune des Forges mais sans pour autant diminuer de maniére trop importante
sa largeur. Le projet, en venant s'insérer en plein coeur de cette perspective en diminuerait
grandement sa largeur et impacterait de maniére significative cet espace de respiration garantissant
un horizon dégagé de toutes éoliennes.

Cette perspective est une des derniéres a n'avoir pas encore été loccalement impactée par
I’éolien. Il parait donc nécessaire de veiller a la conserver afin d'éviter un mitage trop important du
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territoire qui pourrait conduire & une saturation du paysage. A ce titre, il est proposé le refus de
Tintégralité du projet.

De plus, l'enquéte publique a montré un rejet unanime de la population locale pour ce projet (107
observations au registre d'enquéte, 107 avis défavorables) et une majorité d’avis défavorable des
communes comprises dans le rayon d'affichage des 6 km (7 défavorables, 2 favorables et 2 sans
délibération). _

D'une part, le seuil de saturation paysagére et sociale provoqué par les éoliennes est atteint.
D'autre part, un manque de concertation avec Ia population a été relevé par le commissaire
enquéteur et condamné par la population. '

A la question du commissaire concernant linformation et la communication de la population en amont
du projet, le pétitionnaire a fourni un certain nombre de dates de « concertation » et de « rencontres »
depuis mai 2008. Toutefois, celles-¢ci concernent uniqguement les propriétaires des terrains sur
lesquels seront implantées les éoliennes et les maires de Mohon et Saint-Malo-des-Trois-Fontaines.
Les résultats des études et modifications ont uniqguement été communiqués aux maires et conseils
municipaux. - B ‘

Aucune information publique n'a été réalisée en amont du projet. En effet, la premiére réunion
publique r’a eu lieu que le 1° octobre 2014 soit 26 jours avant Penquéte publique et elle n'était
destinée, en premier lieu, qu'aux riverains situés dans un rayon de 1 km autour du projet. Une
deuxiéme réunion publique a eu lieu le 20 octobre 2014 pour un plus large public. Toutefois,
Iinformation n'a été donnée que les 17 et 20 octobre par un seul quotidien et un affichage a la mairie.

Cette absence manifeste d’information et de concertation, en amont du projet, avec la population
locale, la plus impactée par I'instailation du parc olien, a contribué de maniére évidente a un refus
catégorique de ce parc par les riverains qui ne se sont pas sentis associés au projet et n'y ont pas
adhéré.

> Remise en état et garanties financiéres

Les modalités de remise en état du site aprds exploitation ainsi que les garanties financiéres sont
conformes a l'article R.553-6 du code de I'environnement et peuvent étre encadrées par des
prescriptions. '
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5Pr°p°3't'°n de linspection

Par rapport aux enjeux développés dans le dossier :

PARS a demandé des compléments,
la DDTM a émis un avis favorable sous réserve de la prise en compte de ses observations,

7 communes ont émis un avis défavorable (dont la commune d'implantation), 2 n'ont pas
déiibéré et 2 ont émis un avis favorable,

le commissaire enquéteur a émis un avis défavorable {(population tenue a I'écart de toute
concertation et d'information; avis défavorable de la majorité des conseils municipaux ;

‘impact environnemental du fait de la remarquable abondance des parcs éoliens ; rejet de la

population).

Des compléments et des mesures ont été proposés par I'exploitant en réponse aux observations
emises par les services et lors de l'enquéte publique. lls exposent les dispositions prises par
I'exploitant pour éviter, réduire, compenser les impacts et inconvénients générés par ses activités.
L.es observations des services, les recommandations du commissaire enquéteur, les compléments
proposés par I'exploitant ont été pris en compte. Ainsi, certains impacts peuvent étre prévenus et
encadrés par des prescriptions notarmrnent ceux concernant :

les travaux: [I'exploitant s'engage sur la réalisation” de travaux respectueux de
'environnement ;

les nuisances sonores : 'exploitant s’est engagé a mettre en place un dispositif spécifique
sur les pales des éoliennes dans le but de réduite I'impact acoustique. En paralléle, un
fonctionnement modulé des éoliennes en période nocturne sera mis en place. De plus, suite
aux observations de 'ARS, des mesures spécifiques seront prises {mesures acoustiques
supplémentaires en hiver, suivi acoustique sur les trois premiéres années de fonctionnement
du parc puis tous les 3 ans sur la durée de vie du parc) ;

les nuisances lumineuses : un balisage diurne et nocturne sera mis en place selon la
reglementation en vigueur ;

le suivi des espéces : des suivis specifigues seront reallses sur la durée de vie du parc et
un asservissement spécifique concernant la protection des chiroptéres sera mis en place ;

Toutefois,

Au regard des possibles impacts résiduels faibles & modérés sur les chiroptéres générés par
I'éolienne E1, le projet dans sa configuration initiale ne nous parait pas acceptable en I'état.
Cela nous conduit & proposer de réduire le parc éolien a 3 éoliennes en refusant
I'éolienne E1. Ce refus vise a réduire I'impact de ce parc tout en restant compatible avec le
développement des énergles renouvelables.

Par ailleurs, le projet est implanté au cceur d'une des perspectives de paysages sans éolien
telles que définies dans l'atlas des paysages du Morbihan. Il impacterait fortement cette
perspective encore préservée et contribuerait & accroitre le mitage déja engagé sur le
territoire. Ceci renforcerait la saturation des paysages éloignés et immédiats mais
également la saturation sociale déja constatée lors de lenquéle publigue. Ces

considérations nous aménent & proposer un avis défavorable a [Pimplantation de
I'ensemble du projet.
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f 7. Clonclusi_un - | | - | j

Au regard des disposﬂldns'de pratedion de Fenvlronnement, prévues par le pétitionnaire, des
observations émisss fors dos enqudtes publique et administrative, des réponses apporibes par ls
. pétiflonnaire aux observations émises au cours de la procédure, nous formulons Ia proposition

suivanie :

Considérant.

Congidérant
Considérant
Considérant

Considérant

Considérant

Considérant
Considérant

Considérant
Considérant

Considérant
Considérant

Considérant

Farrété minlstériel du 26 aolt 2011 relatif aux Mstallations de production d'@lectriclts
utilisant I'énergie mécanique du vent au sein d'une Instaliation soumise 3 autorisation
au titre de l rubrique 2980 de Ia légisiation des Instaliations classées pour la protection

de l'environnement ;
que 'impact résiduﬁf sur les chiroptéres méme aprés mize'en ceuvre des mesures de

.réduction proposées par l'exploitant (bridage), demeure faibie & modéré pour I'édolienne

1

que limpact réslduel sur les chiroptéres est faible 3 nul pour Péolienne E2 ;

que ia iniéa en-ceuvre d'un bridage supplémentaire permetirait d'atisindre un Impact
résiduel sur les chiroptéres de niveai; falble pour ies éoliennes E3 st E4 .

qu'al cours de I'instruction de la demane par I’insbection des Instalations classdes, &
demandeur a été conduit & modifiar 80N projet Initlal pour prévenir Fimpact acoustique
per la mise en place de systéme de réduction du bruit des péles ;

Iimplantation des éul!ennes_éu sein d'une perspective de paysage sans éollennes telle
que définie dans latias des paysages du Morbihan (novembre 201 1);

Pimpact paysager du projet dans son environnement &ioigné et immédiat ;

limpact cumulé sur le paysage de ce projet aves ceiul de nombreux parcs éoliens déja
consiruits ou autorigés ef la saturation paysagére qui en découle :

Favis défavorable du commissaire enquéteur;

les avis défavorables de 7 communes, dont ia commune dimplantation deg éoliennes,
sur les 11 communes consultées ; - _

le rejet unanime du projet exprimé par la population lors de Fenquéte publique ;

qu'en application de Farticle L.512-1 du code de 'environnement, 'autorisation ne peut -
étre accordée que si les dangers ou inconvénients pour les intérbts visés & 'article
L.511-1 peuvent &tre prévenus par des mesures que spécifie Iarréié préfactoral. Pammi'
les intérdte visée & Farticle L.511-1 du code de l'environnement, figure notamment g
protection de la nature, de l'environnement et des paysages ;- -

que les conditions d'aménagement et d'expicitation, les modalliés d’i'mplantation. ielles
qu'selles sont définies dans Jo dossier présents, ne permettent pas de prévenir les
dangers et inconvénients de Pnsteliation pour les Intéréts mentionnés & 'article L.511-1
du Code de l'environnement, notamment pour la commoditd du voisinage, pour lu
santé, la sécuritd, la salubriie publique, pour Ia profection de Ia nature et da

erwironnement, des paysages ;
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Nous proposons aux membres de la Commission Départementale de ia Naturs, das Paysages et des
Sites d'émettre un avis défavorable A la demande d'autorisation d'explofter un parc éolien,
présentée par la Société Energie Eolienne Beta, pour son activité sur la commune de SAINT-MALO-
DES-TROIS-FONTAINES. Un projet d'anété préfectoral de refus est Joint au présent rapport.

Rédacteur _ Vérificateur
L'Inspecteur de PEnvironnement - La chaf de division Risques
Spacialité installations Classdes Chrghiques

lsabelle HEYVANG | Sylvie VINCENT




